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Beschluss

Der Beschluss des Sozialgerichts Berlin vom 27. August 2007 wird

aufgehoben. Dem Klager wird fir das Verfahren erster Instanz ab dem 18. Juni 2008 Prozesskostenhilfe unter Beiordnung seines
Prozessbevollmachtigten bewilligt. Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.

Grlnde:

Die nach §§ 172 Abs. 1, 173 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zuldssige Beschwerde ist begrindet.

Die Voraussetzungen fiir die Gewahrung von Prozesskostenhilfe liegen nach den hierfur einschlagigen §§ 73a SGG, 114 ff. der
Zivilprozessordnung (ZPO) vor.

Nach § 114 S. 1 ZPO erhalt ein Prozessbeteiligter auf Antrag Prozesskostenhilfe, wenn er nach seinen persénlichen und wirtschaftlichen
Verhaltnissen die Kosten der Prozessflihrung nicht, nur zum Teil oder nur in Raten aufbringen kann, wenn die beabsichtigte
Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet und nicht mutwillig erscheint. Nach § 73a Abs. 1 S. 1 SGG gelten die Vorschriften
der ZPO uber die Bewilligung von Prozesskostenhilfe entsprechend.

Vorliegend hat das Sozialgericht im angefochtenen Beschluss zu Unrecht eine hinreichende Erfolgsaussicht im vorstehenden Sinn verneint.

Die Prufung der Erfolgsaussichten ist auf den fiir das Hauptsacheverfahren zugrunde zu legenden Sachantrag zu beziehen. Hier anknipfend
ist eine hinreichende Erfolgsaussicht gegeben, wenn das Gericht den Rechtsstandpunkt des Klagers aufgrund der Sachverhaltsschilderung
und der vorliegenden Unterlagen fir zutreffend oder fur zumindest vertretbar halt und in tatsachlicher Hinsicht gegebenenfalls von der
Mdglichkeit der Beweisflihrung tberzeugt ist (vgl. Meyer-Ladewig/ Keller/ Leitherer, SGG - Kommentar, 9. Auflage 2008, § 73 a Rn. 7a). Bei
der Auslegung des unbestimmten Rechtsbegriffs der hinreichenden Erfolgsaussicht ist unter Zugrundelegung der standigen Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts zu beachten, dass die Prufung der Erfolgsaussicht der beabsichtigten Klage bei der gebotenen verfassungs-
konformen Auslegung nicht dazu fihren darf, die Klarung der Tatsachen und Rechtsfragen selbst in das summarische Verfahren der
Prozesskostenhilfe vorzuverlagern, weil Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG) in Verbindung mit dem Rechtsstaatsprinzip (vgl. Art. 20 Abs. 3
GG) eine weitgehende Angleichung der Situation von Bemittelten und Unbemittelten bei der Verwirklichung des Rechtsschutzes gebietet,
auch wenn der Unbemittelte allerdings nur einem solchen Bemittelten gleichgestellt zu werden braucht, der seine Prozessaussichten
verninftig abwagt und dabei auch das Kostenrisiko berlicksichtigt. Dabei soll die Prifung der Erfolgsaussichten nicht dazu dienen, die
Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung selbst in das Nebenverfahren der Prozesskostenhilfe vorzuverlagern und dieses an die Stelle des
Hauptsacheverfahrens treten zu lassen (BVerfG, Beschluss der 2. Kammer des Ersten Senats vom 28.

November 2007 - 1 BvR 68/07, 1BvR 70/07, 1 BvR 71/07 -, rech. bei juris Rn. 8 ff.). Dementsprechend dirfen schwierige, bislang nicht
geklarte Rechts- und Tatfragen im Prozesskostenhilfeverfahren nicht entschieden werden, sondern missen auch von Unbemittelten einer
prozessualen Klarung zugefihrt werden kénnen (BVerfG a.a.O. und Beschluss der 3. Kammer des Ersten Senats vom 14. Juli 1993 - 1 BvR
1523/92 -, NJW 1994, 241, 242).

Dies zugrunde gelegt ergeben sich vorliegend hinreichende Erfolgsaussichten. Der angefochtene Bescheid, in dem der Sache nach eine
Teilaufhebung des urspringlichen, das zwischenzeitlich erzielte Einkommen noch nicht berticksichtigenden Bewilligungsbescheids vom 15.
Marz 2006 enthalten ist, erscheint nicht ohne Weiteres rechtmaRig. Die RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheids, sei es, dass er auf §
45 oder § 48 des Sozialgesetzbuchs Zehntes Buch (SGB X) gestltzt wird, unterliegt Zweifeln, weil es schon an inhaltlich hinreichender
Bestimmtheit (§ 33 Abs. 1 SGB X) fehlen durfte.
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Hierbei handelt es sich um eine Auspragung des aus Art. 20 Abs. 3 GG folgenden Rechtsstaatsprinzips, das der Rechtssicherheit und
Rechtsklarheit dient. Gegenstand, Ziel und Regelungsgehalt der Entscheidung miissen demgemag fiir den Adressaten so eindeutig und
vollstandig sein, dass er sein Handeln danach ausrichten und die rechtlichen Konsequenzen der Entscheidung in vollem Umfange
abschatzen kann. Hiervon ausgehend lasst sich fir Aufhebungen und Rickforderungen von Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts
nach dem SGB Il vertreten, dass die entsprechenden Bescheide aus einer Vielzahl von Einzelfallregelungen bestehen und zumindest -
entsprechend § 41 des Sozialgesetzbuchs Zweites Buch (SGB Il) - eine Neuregelung des Arbeitslosengelds Il fir jeden einzelnen Monat des
Bewilligungszeitraums vornehmen mussen. Denn das Aufhebungsrecht Iasst sich als Spiegelbild des Leistungsanspruches und in Verbindung
mit einer hier ankniipfenden Riickforderung als Umkehrung des Glaubiger-Schuldner-Rechtsverhaltnisses ohne Anderung der Rechtsnatur
des Rechts selbst verstehen. Die Angabe der Gesamtsumme hatte vor diesem Hintergrund keinen eigenen Regelungsgehalt, sondern wiirde
lediglich die Abwicklung erleichtern (vgl. etwa Verwaltungsgericht Berlin, Urteil vom 3. April 1990 - VG 8 A 231.88 -, recherchiert bei juris).

Der angefochtene Bescheid dirfte solchen Bestimmtheitsanforderungen nicht gentigen, indem er iber mehrere Monate hinweg die
Uberzahlten Regelleistungen und Kosten fur Unterkunft und Heizung jeweils lediglich der Gesamtsumme nach ausweist, ohne dass deutlich
wird, fur welchen Monat Regelleistungen und Unterkunftskosten in jeweils welcher Hohe (teilweise) aufgehoben werden sollen. Jedenfalls
aber bedarf es der Durchflihrung eines Verfahrens in der Hauptsache, um dies zu klaren.

Da die persénlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse des Klagers erst mit den Anlagen zu einem am 18. Juni 2008 zu den Gerichtsakten
gelangten Schriftsatz gemaR § 118 Abs. 2 S. 1 ZPO glaubhaft gemacht worden sind und mithin erst ab diesem Zeitpunkt Bewilligungsreife
gegeben gewesen ist, war Prozesskostenhilfe erst ab eben diesem Zeitpunkt zu bewilligen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 73a Abs. 1 S. 1 SGG in Verbindung mit §§ 118 Abs. 1 S. 4, 127 Abs. 4 ZPO.

Dieser Beschluss ist fur die Beteiligten unanfechtbar, vgl. § 73 a Abs. 1 S. 1 SGG in Verbindung mit § 127 Abs. 2 S. 1, Abs. 3 ZPO, § 177
SGG.
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